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® Commentaires des membres

Ecrire un commentaire

Pour écrire un commentaire et avoir accés aux fonctions interactives de Voir.ca, vous devez
étre membre et vous identifier en ouvrant une session.

Déja membre ? Pas encore membre ?
ouvrir session devenez membre
a dit :

re: Art nomader unsuccés

Z'événement Art Nomade fut en effet un succés total. Et ce, gréce au travail remarquable des deux organisateurs
Francis O'Shaughnessy et Etienne Boulanger supportés par des bénévoles dévoués et de nombreux partenaires.

Le commentaire de Jean-Francois Caren est amusant, voire rigolo et un peu naif, mais nécessite quelques corrections
face a quelques imprécisions dignes des clichés journalistiques qui, en plus de confondre les informations de base, se
refusent l'effort d'une écoute attentive, se font prendre par les aspects sensationnels et s'y limitent.

J'agirai donc en glossateur au sujet de la performance de Noizefer CWU, qui proviennent de Sherbrooke et non de
Montréal, et des commentaires de M. Caron.

En fait, ce qui me frappe d'emblée, c'est la structure et les valeurs cachées au creux des commentaires de M. Caron
qui, finalement, représentent exactement le théme de la performance de Noizefer : le combat, les déchirements et les
oscillations entre le primitif et I'‘évolué. Ou plus précisément, le rejet, I'organisation et Fisolement, de certains activités
organigues primitives au nom d'une pudeur culturelle. C'est exactement ce que fait M. Caron en décrivant, avec un
détachement culturel et civilisé, la performance de Noizefer qui, au fond, parle de ses propres réfiexes culturels,
marques d'une aliénation remarquable : & savoir l'incapacité & détecter la mécanique de les dits réflexes culturels
(est-ce de moi? est-ce de mon apprentissage en société? est-ce une mécanique de ma culture?).

Je m'explique. On se doit d'abord de mentionner que le théme de '"événement était le primitif. En fait, il faut aussi
comprendre que la performance en question ne se limitait pas 3 une affaire d'immondices. Quelle évidence. Sauf si on
se fimite au sensationnel. En plus, les immondices en question étaient en fait un mélange d'un liquide rouge, de
viande et de selles. Et pire : les selles n'étajent pas spécialement visibles pour I'audience. Plusieurs personnes de
l'audience ne savaient pas exactement de quoi il était question. L'action conservait une part de mystére. Et il n'était
pas question de déranger pour déranger : les performeurs manipulaient avec dédain cette matiére, ils ne jouaient pas
avec, it ne la donnait pas en spectacle. En quelques mots, fa performance sonore impliquait e combat entre nature
(plus ou moins primitive) et culture. Combat qui était, dans le cas de Noizefer CWU, évoqué par la construction d'un
jardin (fontaine, paysage sonore synthétique {eau, oiseaux et vent] et statuaire, le jardin & I'image de la construction
d'une culture par I'organisation de la nature) avec des éiéments et des rebus modernes (subwoofers, tuyauterie,
haut-parleurs de sonorisation, circuits électroniques, lampe chauffante, etc.). Ii faut aussi rappeler au journaliste que
ia fontaine sonore était un élément central de Ia performance. Les performeurs ont fabriqué une fontaine en branchant
trois subwoofers sur trois tuyaux. Le son des subwoofers activant finalement le mouvement des flaques d'immondices
aux bouts des tuyaux. La fontaine devenant ainsi opérationnelle. Cette construction évoquait en fait I'élaboration
d’une culture et le la structuration progressive et social du corps, du primitif, de 'organique organisé par la culture. Et
on ne peut accuser Noizefer de pas avoir été clair, ie début de la performance impliquait la lecture d'un texte, par une
voix modifiée par resynthése des formants vocaux, qui, dés les premiers instants, posait le théme de la performance :
«le jardin, un fin jeu d'équilibre entre nature et culture». C'est ainsi que les immondices, en jouant un réle symbolique
significatif, n'occupait pas toute la mise en place offerte par Noizefer.

Mais bon. Ia pensée n'est pas donné & tous. Et reconnaitre la mécanique de sa propre aliénation sociale ou cuitureile
non pius. Dépasser I'image pour tenter d'y construire - parce qu'on doit bien le construire comme auditeur actif - des
aegrés supérieurs, fut visiblement un effort trop grand pour M. Caron. C'est donc bien amicalement ( ; ) ), et
simpiement, que je propose ces commentaires désireux de créer une réponse de la part de M. Caron qui saura
surement me corriger a la lumiére de ses vastes connaissances.

“our supporter le tout, au sujet des immondices et de leur importance comme objet de révolte individuelle contre
I'organisation, contre le pouvoir souverain ou diffus ou méme 'hégémonie culturelle, j'invite M. Caron & faire ses
devoirs et & lire Pouvoir Psychiatrique (cours au Coliége de France) de Michel Foucault ou Antonin Artaud (par le biais
de Douglas Kahn [dans «Noise Water Meat - An history of sound art» sur MIT Press]) qui nous parle de la défécation
comme unique activité de révolte possible, comme métaphore. De telles références historigues ne sont pas naives.
Notamment celle de Miche! Foucault qui guide les travaux plus récents de Noizefer.

Le commentaire de M. Caron me fait penser aux commentaires des journalistes de Flash qui avaient confondu une des
performances du RIAP & Québec avec le nouvel établissement d'un record Guiness ... ou au commentaire cliché : "la
nudité en performance, c'est un cliché!" ... aussi bien dire que le corps humain est devenu cliché! J'ai fort hate de
pouvoir apprécier comment le commentaire de M. Caron sera défendu ... si défense ou réaction seront proposée!
Amicalement votre,

Philippe-Aubert Gauthier
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